Prafungsrelevanter Stoff

Varietatenlinguistik



Ebenen des Sprachsystems nach Dittmar (1997)
[Begriffe prufungsrelevant]

e diatopisch - syntopisch

* (Verschiedenheit /Einheitlichkeit im Raum, Dialekte)
e diastratisch — synstratisch

* soziokulturelle Schichtung (lat. stratum ,Schicht’) [Bernstein:
Defizithypothese/Labov: Differenzhypothese] - soziale Dialektologie

* diaphasisch — synphasisch

 expressive Unterscheidung, Sprachstile [formell/halbformell/informell]
 diachronisch — (synchron)

e Veranderungen im Laufe der Entwicklung (Zeit)



Varietaten in der Sprache nach Lehmann, Grundbegriffe der

Linguistik

diaphasisch

diastratisch

diatopisch

diachronisch

In verschiedenen

Kommunikationssituationen werden gesprochene vs. geschriebene
verschiedene Stilebenen oder Sprache, ‘foreigner talk’, vulgarer Stil
Register verwendet.

In (nach Alter, Geschlecht, Beruf ...)
verschiedenen gesellschaftlichen
Gruppen werden unterschiedliche
Soziolekte verwendet

An verschiedenen Orten des
Sprachgebiets werden
unterschiedliche Dialekte

Jugendsprache, Jagersprache

Sachsisch, Siidrussisch [Uberginge
zum Ukrainischen und
WeilSrussischen]

gesprochen
Varianten oder sogar historische ausgestorbene, obsolete,
Stadien folgen einander auf der altmodische, gelaufige, modische

Zeitachse Ausdrucke



(Standard-)Sprache vs. Dialekt nach Carsten Sinner (2014):
Varietatenlinguistik, S. 98

» ,Genealogische" Verwandtschaft bzw. typologische Hierarchie (wie
\Varietat B' und Varietat B" sind beide aus Varietat B hervorgegangen'
[Vorsicht: Was war eher da, Standard oder Dialekt?] oder \Varietat A
ist in Varietat B und Varietat C untergliedert)

* Autonomie bzw. sprachlicher Abstand vs. sprachliche Nahe und
Gegenseitige Verstandlichkeit [Dialektkontinuum]

 Raumliche Ausbreitung bzw. geographische Beschrankung
Sprecherzahl

* Gebrauch in bestimmten Territorien
* Verwendungsbereich bzw. soziolinguistische und -kulturelle Domanen
e Status als Amtssprache bzw. offizielle Sprache



(Standard-)Sprache vs. Dialekt nach Carsten Sinner (2014):
Varietatenlinguistik, S. 98

 Status als Nationalsprache bzw. Sprache eines Nationalstaates

* Wahrnehmung bzw. Anerkennung durch die Sprecher als Sprache
e Attituden der Sprecher

* Verschriftlichung

e Standardisierung bzw. Existenz praskriptiver Normen

* Existenz von Grammatiken und Wérterbulchern

e Gebrauch als Unterrichtssprache

* institutionalisierter Unterricht der Sprache

 etabliertes Schrifttum, literarische Traditionen (Dichtung, Literatur, Prosa,
Sachprosa usw.)

e Gebrauch in den Medien



Standardologie

Gegenseitige Verstandlichkeit - vor allem ,,Problem® der slawischen
Sprachen (Romania?), deshalb Standardologie in Slawia hoher Stellenwert

Herder: Sprache <= Nation

Problem Vereinnahmungen. Streitfalle in der Slawia?
- Bulgarisch vs. Mazedonisch

- Russisch vs. Ukrainisch

- Tschechisch vs. Slovakisch



Bedeutung Sprache fiir Nation: Gestern

HanTpusKilwa niactaBa HaWOro HawWioHaAbHOrO iICHYBaHUA — Le piaHa
MOBa, 3 Hel b0 nae Ta XUTTEBA CUNA, LLLO BAEPHKYE HAlle HalioOHAa/IbHe
byT1Ta. Maemo Ha ue 6e3ni4y AO0Ka3iB Y HaLWiW iCTOPIi Bia HANAABHILWINX
4aciB: Hepa3 TpaTUAN MU BCe, OCTaBa/1IaCb HAM TiNIbKKU PiaHA MOBa, — U
BOHA pATYBaJ/1a HacC Big, OCTaHHbOI 3arnbeni. 3Ha4YeHHsA pPiagHOT MOBU ANs
Hallero iCHyBaHHA Ta HALLIOHA/IbHOIO PO3BUTKY HE3BMYANHO BEJINKE.
PiagHa moBa — ue ronoBHa OCHOBA HaL,iOHaNbHOI BigpybHOCTI Ta
HaUIOHA/ZIbHOIo CaMoYyTTA. TOMY LLIZIKOM NPaBUAbHO BBAaXXaEMO MOBY
33 HaMBU3Ha4YHilWe 3HAaMEeHO TOro, Lo 3BEMO ,,HALLIOHaIbHOO
iIHOMBIAYaNbHICTIO. AKLLO MW LiHUMO HaLly

HaLUiOHAaNbHY IHAUBIAYA/IbHICTb, TO MOBUHHI BUCOKO LLIHUTU U CBOIO
pPiAHY MmoBY, 60 BOHA A€ Ham 3MOTY L0 HaLLiOHAa/bHY iIHAUBIAYaNbHICTb
36epiratn. (Kokoscbknin 1934, S. 6)



Bedeutung Sprache fiir Nation: Heute

[...] npn n3rpa*kpaHe Ha HaLMOHANHOTO CAMOCb3HaHUE
OTHOLUEHNETO KbM POAHUA €3NK MMa OFPOMHO 3Ha4vyeHune. He
CaMo 33 bbarapuTe KaTto banKaHCKM HApoa, e3UKBT €
cblUecTBeH Nnpobsiem — HauMOHANHOONPEeAENALL, U
HauMoHanHoobpa3yBall. Bcekn XKnB e3nk nma CBOM HOCUTENMN,
KOUTO 3aemart onpeaeneHa repmtopuma. HamansBaHeTo Ha
TEPUTOPUATA, KAKTO U peayumnpaHeTo Ha HOCUTENUTE Ha
e31Ka, NpeacTaBAABaT PAKTOPbl, KOUTO HEMPEMEHHO Ce
OTpa3AaBaT BbPXy Pa3BOA Ha €31Ka, N TO
HebnaronpusatHo.(Papesa 2001, S. 267f.)



Prager Schule:
Standardsprachlichkeitskriterien

* Normierung

e Kodifizierung

* Polyvalenz/Polyfunktionalitat
* Verbindlichkeit



Kriterien

Welche slawischen Sprachen erfullen alle diese Kriterien?

Welche ,groflen” slawischen Sprachen erfillen manche dieser Kriterien
nicht?

e Ukrainisch?
e \WeilRrussisch?
e BKMS?



Peter Rehder (1995): Standardsprache: Versuch eines dreistufigen
Modells. Die Welt der Slaven. 40, S. 352-366

oder synchronen Hilfskonstruktionen (z.B. Dialektkontinua); auch der
kommunikative Gesichtspunkt gegenseitiger Verstehbarkeit hilft nicht
weiter, da diese im gegebenen Fall naher Verwandtschaft gewdhnlich
unproblematisch i1st. Allein ein umfassend verstandener soziolinguisti-
scher Ansatz, der sprachliche und gesellschaftliche Kriterien auf den
verschiedenen Ebenen beriicksichtigt, hilft aus diesem Dilemma heraus:
Er 1Bt zwar den Begriff Sprache undefiniert, erméglicht aber {iber den
Begriff der Standardsprache — fiir die Mehrzahl der modernen Sprach-
gesellschaften Europas und Amerikas - eine eindeutige und tiberpriif-
bare Entscheidung. Aussagen wie ,,das Kroatische und Serbische sind



Peter Rehder (1995): Standardsprache: Versuch eines dreistufigen
Modells. Die Welt der Slaven. 40, S. 352-366

Serbisch/Kroatisch = 2 Sprachen: nicht verifizierbar oder falsifizierbar
Serbisch/Kroatisch - 2 Standardsprachen: plausibel begriindbar

uv‘.v.&.-r..-’ e E-mEE B - ——— — = - — =

wendet wird!, Sie ist gemeint, wenn im Englischen von standard lan-
guage, im Slovenischen von knjiZni jezik, 1m T§chFcl}lschen von 5pi-
sovny jazik, im Makedonischen von literaturen Jazik, 1m Eul g:a_t_nschen
von knitoven ezik, im Kroatischen und Serbischen (und bis sQatestens
Mitte 1991 im Serbokroatischen) von knjiZevni jezik, und.im Rus-
sischen eben von aumepamyprbiti 3wtk die Rede 1st.



‘Ethnosprache’

Stspr Substspr

schrftl mdl Uspr Soz Dial




Peter Rehder (1995): Standardsprache: Versuch eines dreistufigen
Modells. Die Welt der Slaven. 40, S. 352-366

Soziolinguistisch soll eine
Standardsprache verfugen uber:

e Normiertheit (N)

e Obligatheit (O)

e Polyvalenz (P)

e Differenziertheit (D)

(1. Ebene)
Horizontale/vertikale
Abhangigkeit

N<—O, DESP N<—D, O—P




Peter Rehder (1995): Standardsprache: Versuch eines dreistufigen
Modells. Die Welt der Slaven. 40, S. 352-366

Soziokulturell soll eine Standardsprache aufweisen
(soziokulturelle Einbettung):

e Standardisierung (S)
e Vitalitat (V)

e Autonomie (A)

e Historizitat (H)

(2. Ebene)




Peter Rehder (1995): Standardsprache: Versuche eines dreistufigen
Modells. Die Welt der Slaven. 40, S. 352-366

Staatlich-politische Entscheidungen
e Rechtsverbindliche Regelungen staatlich-offizidser Art
(3. Ebene)




Peter Rehder (1995): Standardsprache: Versuche eines dreistufigen
Modells. Die Welt der Slaven. 40, S. 352-366

Kritik: Groschel (2009: 112)

sprachen gewertet. Die so betonte bzw. propagierte Historizitdt muf3
wissenschaftlicher Nachpriifung nicht standhalten. Sie erfiillt ihren

Zweck, wenn sie in der betreffenden Gesellschaft akzeptiert wiyd; im
Extremfall kann sie ein wesentlicher Bereich nationaler Mythen!:nlc_iung
werdenll. Dies Phinomen lidBt sich sowoh! bei groBen und in ihrer

e L T b DbnmAdacdrmeashan e o B



prostorecie nach Marszk in Handbuch der sprachwissenschaftlichen Russistik
und ihrer Grenzdisziplinen [HSR]: 629-633

* bis ca. 18. Jh. Gemeinsprache in Abgrenzung vom Ksl.

* Sprecher: alle die keinen Dialekt mehr sprachen

 Status: allgemeine Umgangssprache

* Anwendungsbereich: mindlich [schriftl. bei jurist./polit. Fragen]

* Heute: ,[...] Varietat von Sprechern, die keinen Dialekt mehr sprechen
und die Standardsprache nicht vollstandig erworben haben.” deutet

auf nur kurzzeitigen Schulbesuch hin [Prognose: verschwindet mit
Schulpflicht]

* Aber: Neues prostorecie [2]

 Merkmal(e): Normabweichungen auf allen sprachlichen Ebenen



prostorecie nach Marszk in Handbuch der sprachwissenschaftlichen Russistik
und ihrer Grenzdisziplinen [HSR]: 629-633

- Morphologie

e Ersatz Null-Endung Gen. Plural bei Neutra (delov, mestov, zerkalov statt
del, mest, zerkal)

* Deklination von indeklinablen Sunstantiven (pal‘to, pal‘ta, ... pal‘tom, v
pal‘te)

 Komparativ mit —Se: dlin‘se, tjazelse, zdorovse statt dlinee, tjazelee,
zdorovee)

* Vereinfachung Konjugation bestimmter ,,unregelmaRiger” Verben: neus,
NeKy, Nexkewb, NeKeT, nekKem, nekere, nekyt [ahnlich bei xoteTb:
xomuuwb, xomum (I1) oder xouem, xoueme, xouym ()]

 Reflexivierungen/Ent-Reflexivierungen: ybupatbca, nrpatbca / goxaatb



prostorecie nach Marszk in Handbuch der sprachwissenschaftlichen Russistik
und ihrer Grenzdisziplinen [HSR]: 629-633

- Lexik

- morphologische Einheiten mit dialektalen Urspriingen: kabsl wenn,
onocsAa nach, Hebocb wahrscheinlich, mokamecm inzwischen

- Abgrenzung Jargon/Argot teilweise schwierig: cmomamebcsa verduften,

c0oxHymeo abkratzen,Hasnu3zamecs sich volllaufen lassen, 6awka
Birne/Kopf

- Kontinuum zur Standardsprache: Univerbierung (dom omosixa/0eHb
poxcoeHus als ein Wort betrachtet, nur letzter Teil dekliniert), keine
Deklination von Numeralia (k cmapsim cembcom statt cemucmam)



prostorecie nach Marszk in Definition paszosopHeiii a36ik nach Hinrichs in

Handbuch der sprachwissenschaftlichen Russistik und ihrer Grenzdisziplinen

[HSR]: 629-633

- nichtexpressives prostorecie: Herkunft aus Dialekten sichtbar (0aseuya
neulich, Hedocye keine Zeit, haben in Standardsprache Worter mit
gleicher Bedeutung

- expressives: Bedeutung grob/niedrig wie cmomameocs, cOoxHymeo
keine Entsprechung mit identischer Bedeutung, teilweise mit Slang
gleichgesetzt

- These: Sprachzustand zwischen aufgegebenen Dialekt und nicht
erreichter Standardsprache, bildet Kontinuum mit
Standardumgangssprache

- wird teilweise geschrieben, Normabweichungen mit mindlicher
Sprache identisch (Marszk 1996: Prostorecie in Briefen. Zum
Schreibverhalten russischer Unterschichtsangehoriger )



Marszk 1996: Prostorecie in Briefen. Zum Schreibverhalten
russischer Unterschichtsangehoriger

e Sprecherlnnen: sehr niedriges Bildungsniveau, manuelle Arbeit, in
Beruf/Freizeit kaum Lesen und Schreiben

* Aber: Antrage, kurze Nachrichten, Anzeigen, Entschuldigung fur
krankes Kind usw.

* Wie viele NormverstéRe muss ein Text/eine AuRerung mindestens
enthalten, um als Prostorecie-Text zu gelten? (Zitat S. 185 nachste
Folie)



[...] Kak mpexacraBisieTcss, MOXHO H3MO0Jb30BaTh TAKOM KPHTEPHH.
Eciiu B peyy yesioBeKa MPUCYTCTBYIOT 6ECCIIOPHbBIE, «CHIIbHbBIE» CUTHAIIBI
npocTopeyus: (rpaMMaTU4YECKHe, JIEKCUYECKHUE, GhOHETHYECKHE), TO U
OTKJIOHEHHS. OT HOPM B O0OJACTH CTPYKTYPHOW M CEMaHTHYECKOH
OpPraHU3alUU TeKCTa (€CIM OHU HE SABJISIOTCS HHIMBULYAJbHO-PEYEBbI-

MH OIIMOKAMHU, a BCTPEYAIOTCS B peud psifa MHGOPMAHTOB) MOTYT
pacCMaTPUBATBCA KaK (pakThl, XapakKTepHble [JIs HEJMTEPATypHOH
chepbl GYHKUMOHUPOBAHUS s3bIKa, MOABOAMMOM TMOJ TOHATHE
«ipoctopeune». (Kitajgorodskaja 1988, 167, FuBnote 25)




Name | Alter Beruf Br- | Name | Alter| Beruf | Br-
Anz Anz

Evgena | = 00| Renierin | 2[Zoja | = 70[Reninerin |2

Semén |35 beim Zoll_| 2| Valentina|_ 24| Dvork_| 7
Tomsa [=5[Wawsw | 1] | | |




- Abweichungen in der Rektion, z.B. 6narogapua + Instrumental: s
oueHb OJsaronapHa Baimiew 3a60ToW W BHMMaHHeM (Zoja) oder Dativ
statt Akkusativ: MoJit0 60ry 3a Baie 340poBbe (Zoja).

- Neutrale Substantive, die nicht endbetont sind, werden manchmal als
Feminina behandelt: y MeHsl He KBapTHpa, KOMyHaJIKa, KakK ceMenHas
obiexutue (Valentina).

- Substantive, die 1.d.R. im Plural gebraucht werden, treten im Singular
auf: yTOOBI KYITHTh AETSIM KPACOBKY HaJlo MOM JBe noayuku (Valenti-

- Auslassung des Korrelativums in Korrelativsitzen: I kak-To Bam
nucaja, nocjae Kak TMOJIyYuja MOCHIJIKY, HO MHE HHKTO HE OTBETHJI
(Valentina).

- Prostorecie-Lexik: doTka statt doTo oder potorpacdus: [Touemy Bbl He

OTBETHJIM Ha MOe MUCbMO C doTkaMu. (Valentina). Joua statt gouxa

oder moub: ceryac gova yuutcs BO 2 kiyacce. (Valentina)




Ein typischer Zug von schriftlichem Prostoredie ist moglicherweise die
syntaktische Kreuzung zweier Konstruktionen, z.B.

BAUIX MACbMa MPUXOAUTCS XOIUTh K CBOEH NMPUATEJILHULL OHA 3HAET
HeMell. sA3bIK U MHe yuTaet (Zoja)

ist gekreuzt aus

= BAallld MHMChbMA NMPUXOAUTCS HOCHTHL K CBOEH MPUATEIBLHULLE
nd

= C BAIITMMU IMUCbMAMHU NPUXOJHUTCS XOJIAUTL K CBOEH IMMPpUATCIIBHULIC




Sl 04eHb MepexXuBaIo, YTO st HHYEM HETY BAC OTOJATOAAPHTD 3a TAKOE
BHUMaHUs (Zoja)

Hier miBte es heiBen:

= YTO MHE HEYEM BacC 0TOJAr0oLapuTh
oder

= YTO Yy MEHs HETY 4em Bac otbaarogaputh (diese Variante ist eher
umgangssprachlich).




Ganz typisch fir schriftliches Prostoretie sind die Abweichungen von der
Rechtschreibnorm.

Fur Zoja ist es charakteristisch, Pripositionen und Pronomina zusammen zu
schreiben:

M0Kd YMHHA €IIE €CTh HEMHOTO BALIUX MPOAYKTOB
COJIb HE TIPHCBIJIACTE YHAC €CTh

KOMHE CTAPOMY HE3HAKOMOMY YENOBEKY




AufBlerdem schreibt sie gern Verneinung und Pridikat zusammen:

s1 HE3HAIO KaK Bac OJarogapuTh
3UMOMN HEXOYEeTCsI YMUPATh
si BamM ®TOoro HemMory ckazaThb

Bei Aleftina kommt diese Schreibung auch vor, jedoch seltener und fast nur
beim Verb 3naTh:

He3Har 4uto Oymer ¢ HamMu




Ho moBepTH 3a Ballle 3J0pPOBbE 51 BCErha MOJIOCh (Zoja
mmnaraj noppanau (Zoja)

clamocTei HeObU10 KpoMHu 6aHOK (Zoja)

SI Bam nocwuiaina 6aHAMPOIE ¢ OTKPbITKamMu (Zoja)
[Mummut BaM JienuHrpajgka (Valentina)

y MmeHs 1 My ecTh (Valentina)

NPUAVIIPEIna y MEeHsI HE KBapTHpa (Valentina)

Hana xe ¢ kem To nojeaut(bes] (Valentina)

3apanHue Tebe OmarogapHa. (Valentina)

Kaxnplit TeHb MAJIOCh YT0-Obl BaM rocnois bor jan 340pOBbs
(Aleftina)

SI Toxxe HeBaXXHO cebOst 4yBCTBOIO (Aleftina)
puBazuna Tans, JIugus Huxanaesna (Aleftina)




Cnocubo 6ossimoe (Valentina)
CoxpoHHIIOCH NMHCHEMO | Bate ¢oto (Zoja)

BaM no3oBunoBajia (Zoja)

X04y Bac mo6JOrofapuTh 3a Bamry nomouub (Aleftina)
1eHsl Bcé BpeMs poctyT (Aleftina)




Definition pa3zzoeopHbsbil a3eik nach Hinrichs in Handbuch der
sprachwissenschaftlichen Russistik und ihrer Grenzdisziplinen [HSR]: 593
pa32080pHbIU A3bIK : russische Umgangssprache [RUS]

Die RUS ist die nichtkodifizierte  und ist damit situativ gebunden. Es
Variante der kodifizierten russ. gibt Ubergange/Uberlappungen

Standardsprache mit anderen miindlichen
(Literatursprache) und bildet als  Varietaten der russ. Ethnosprache,
autonomes linguistisches z. B. mit der gesprochenen
Subsystem mit dieser ein Literatursprache oder dem

ubergreifendes Makrosystem. Der ,,prostorecie” [...]
[...] Die RUS wird benutzt von

gebildeten Tragern der

Standardsprache im

ungezwungenen, alltaglichen,

spontanen, miindlichen Umgang



